Helsingin hallinto-oikeudelle

Valitus Uudenmaan elinkeino-, liikenne- ja ympaéaristokeskuksen 16.2.2024 tekemaésta
paatoksesta UUDELY/16050/2023

Me allekirjoittaneet ICOMOSin Suomen osasto ry, Helsinki-Seura ry, Kruununhaan
asukasyhdistys ry, Suomen Kulttuuriperinnon Tuki ry ja Rakennustaiteen Seura ry valitamme ja
haemme muutosta Uudenmaan ELY-keskuksen otsikkokohdassa mainittuun paatokseen.
Paatos koskee rakennusperintdlain nojalla tekemaamme suojeluesitysta Valtioneuvoston
linnan sisapihalla sijaitsevan niin sanotun painotalon suojelemiseksi rakennusperintdlain
mukaisesti. Kohteen kiinteistotunnus on 91-1-1-4, rakennustunnus 1030176212 ja rakennus
sijaitsee osoitteessa Snellmaninkatu 1 Helsingin kaupungissa. Vaadimme, etta ko. paatos
UUDELY/16050/2023 on lainvastaisena kumottava ja asia palautettava ELY-keskukselle
painotalon suojelemiseksi.

ELY-keskus toteaa valituksenalaisessa paatdoksessaan, ettd kohde on valtakunnallisesti
merkittava. Painotalolla ja siihen kytkeytyvalla siivelld on ELY-keskuksen mukaan kiistaton
rakennus- ja kulttuurihistoriallinen arvo ja se on rakennusperintdlain 2 8:n tarkoittama kohde.
Painotalon historiasta, suojelusta ja sailymisen uhkatekijoista saatu runsaasti lisaselvityksia ja
uutta tietoa ELY-keskuksen 7.6.2022 tekeman suojelupaatdéksen (UUDELY/10762/2021)
jalkeen.

ELY-keskus viittaa 7.6.2022 tekemaansa paatdokseen ja katsoo, ettd suojelukysymysta tulee
punnita ja harkita yleisen edun nakokulmasta. Kuten paatdoksessd myds todetaan, on
korttelissa vireilld asemakaavan muutos (nro 12799), joka mahdollistaisi painotalon
korvaamisen uudisrakennuksella. Asemakaavan muutoksen tarvetta on nimenomaan
perusteltu tarpeella saada poistaa Valtioneuvoston linnan voimassa olevan asemakaavan (nro
8980) suojelu painotalon osalta ja siten mahdollistaa pihan tayttava suuri uudisrakennus.
Tilanne on yksiselitteisesti se, etta rakennusperinnon suojelemisesta annetun lain (498/2010)
soveltamisalan edellytykset tayttyvat ja ovat kasilla.

Paatoksen lainvastaisuus

ELY-keskuksen paatds on selkeasti rakennusperintdlain vastainen. Rakennusperintolain 1 8:n
1 momentin mukaan lain tavoitteena on turvata rakennetun kulttuuriympariston ajallinen ja
alueellinen monimuotoisuus, vaalia sen ominaisluonnetta ja erityispiirteita seka edistaa sen
kulttuurisesti kestavaa hoitoa ja kayttéa. Suomen perustuslain 20 8:n mukaan vastuu muun
muassa kulttuuriperinndsta kuuluu kaikille. Valtiota ei ole siina asetettu eri asemaan.



Museoviraston mukaan Valtioneuvoston linnalla on keskeinen merkitys Suomen
suuriruhtinaskunnan ja tasavallan hallintorakennuksena Suomen poliittisessa ja
hallinnollisessa historiassa. Painotalolla on rakennusperintolain 8 8:n tarkoittamaa
valtakunnallista merkitysta. Painotalo edustaa osaltaan 1800-luvulla voimakkaasti kehittynytta
osaamista rautarakenteiden kaytossa.

Painotalolla on merkitysta erityisesti osana vaiheittain rakentunutta Valtioneuvoston linnaa,
mutta myos itsendisena rakennuksena muun muassa keskushallinnon painotoimintaan
liittyvan historiansa seka rakennustekniikkansa vuoksi.

Viitaten muun muassa Senaatti-kiinteistdjen ja valtioneuvoston kanslian lausuntoihin,
kielteista suojelupaatosta perustellaan silla, ettei painotalo mahdollista valtioneuvoston ja
ministerididen toimimista Valtioneuvoston linnan korttelissa. ELY-keskus ei avaa eika
kyseenalaista Senaatti-kiinteistdjen ja valtioneuvoston kanslian turvallisuusperustetta.
Turvallisuusndkdkohdat ovat se ”yleinen etu”, jonka perusteella painotalo voidaan uhrata
vastoin rakennusperintdlain selkeita kriteereja, joissa ei mainita turvallisuutta.

Turvallisuusargumentti jaa auki ja vaille perusteluita, koska siihen vedoten eivat painotalon
purkua ajavat tahot eikd myoskaan heita myotaileva ELY-keskus esita mitdan tarkempaa,
millaiset  yksiléidyt turvallisuusnakdkohdat pakottavat painotalon uhraamiseen
uudisrakentamisen tielta. ELY-keskuksen paatoksessa viitataan sovellettavina oikeusohjeita
kuitenkin ainoastaan rakennusperintélain sddnndksiin. Turvallisuus ei niissd sddnndksisséa eika
rakennusperintolaissa ylipdataan esiinny. Valittajien mielesta ei voi olla lainmukaista, etta
yleinen etu paatoksen perusteena jatetaan taysin perustelematta. Suojeluesityksen tehneetja
paatoksesta valittavat seurat on jatetty taltd osin arvailujen varaan. Tilanne on kestamaton.
Salaisina pidettavilla turvallisuussyilla perustellaan ratkaisua ilman etta niita kaytaisiin edes
yleisella tasolla lapi, jotta muut kuin em. tietoihin oikeutetut voisivat niita ja niiden painoarvoa
arvioida. Valtiolla ole erityisasemaa rakennusten omistajana myoskaan rakennusperintolaissa.

ELY-keskuksen paatos on myos maankayttd- ja rakennuslain vastainen. Laissa edellytetdan
kestdvan kehityksen tavoitteiden toteuttamista, kulttuurihistoriallisten kohteiden ja
ymparistdjen sailyttamista seka valtakunnallisten alueidenkayttotavoitteiden mukaisten RKY-
kohteiden vaalimista.

ELY-keskuksen paatos rikkoo samalla useita sellaisia kansainvalisia sopimuksia, joihin Suomi
on sitoutunut. Rakennusperintolain perustelumuistiossa todetaan: Rakennusperinndn
ulottuvuuksia ja sen kohteiden arvottamisperusteita tulee verrata ennen kaikkea Euroopan
neuvoston rakennustaiteellista perintod kasittelevaan, Suomessa voimassa olevaan
yleissopimukseen sekd Euroopan neuvoston sita jatkaviin ja tdydentaviin suosituksiin
(hallituksen esitys sivu 16).

Paatds on myds ristiriidassa valtioneuvoston hyvaksymien arkkitehtuuripoliittisen ohjelman
2022-35 ja kulttuuriperintdstrategian 2023-30 kanssa.



Yhteenveto

Uudistaen 5.11.2023 tekemassamme lainmukaisessa suojeluesityksessa esittamamme
vaadimme Uudenmaan ELY-keskuksen 16.2.2024 tekeman paatdksen kumoamista
lainvastaisena. Toisin kuin ELY-keskus vaittaa, tulisi paatds, mikali sitd ei kumota,
muodostamaan ennakkoratkaisun. Yksiloimattomilla turvallisuusperusteilla voitaisiin jatkossa
mika tahansa valtakunnallisesti merkittdva rakennus jattda suojelematta ja mahdollistaa
rakennusperintolain tavoitteiden totaalinen sivuuttaminen ilman etta sivuuttamisen perusteita
tarvitsisi milldan lailla todentaa.

Vaadimme myos, ettd meille korvataan hallinto-oikeuden paatoksesta meille maarattava
oikeudenkayntimaksu. Perusteena on ELY-paatdksen lainvastaisuus. Yhdymme lisaksi
valituksen liitteend olevaan erilliseen selvitykseen, jossa kaydaan lapi rakennusperinnon
nakokulmasta valituksen kohteena olevan paatoksen epajohdonmukaisuuksia.
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Kaikkien yhdistysten kotikunta Helsinki. Yhdistysten yhteystiedot:

ICOMOSin Suomen osasto ry, PL 535, 00101 HKI. sihteeri@icomos.fi

Helsinki-Seura ry, Runeberginkatu 6b B 20, 00100 HKI. toimisto@helsinkiseura.fi
Kruununhaan asukasyhdistys, pj Leena Nousiainen, Mariankatu 17 It 6, 00170 HKI.
puheenjohtaja@krunikka.fi

Rakennustaiteen Seura ry, Kasarmikatu 24, 00130 HKI. rakennustaiteenseura@gmail.com
Suomen Kulttuuriperinnon Tuki ry, pj Jussi Heinamies, Oikokatu 6-8 B 00170 HKI.
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